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BİLİMSEL YAYIN DEĞERLENDİRME SÜRECİNE 

BÜTÜNCÜL BAKIŞ-I-

Bilimsel yayın 
değerlendirme

Derginin 
yükümlülükleri

Editörün 
sorumlulukları

Yazarın 
başvurusu

Hakem 
sürecini 

yönetme

Hakem seçimi

Hakem 
davranışları



BİLİMSEL YAYIN DEĞERLENDİRME SÜRECİNE 

BÜTÜNCÜL BAKIŞ-II-
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Hakem 
değerlendirmelerinin 

alınması

Editörün karar vermesi

Yazarlara geri bildirim

Makalenin gözden 
geçirilmesi

Makalenin kabul 
edilmesi

Kötüye kullanma 
durumunu yönetme



HAKEM DEĞERLENDİRME SÜRECİNDEKİ ALTIN 

KURALLAR

HAKEMLER 
TAVSİYELERDE 

BULUNUR 

EDİTÖRLER 
KARAR VERİR

Hakemler dış 
değerlendirici 

olmalıdır

Açık hakemlik 
uygulanmadıkça

hakemin kimliği 
gizli tutulur

Hakemler 
yazarları 

değil, 
makaleyi 

değerlendir
melidir

Etik standartlara 
göre 

değerlendirme 
yapılmalıdır

Objektif bir 
değerlendirme 

yapılmalıdır

Şüpheli 
durumlar göz 

ardı 
edilmemelidir



HAKEM TUTUMLARI
Uzmanlık alanına göre olan/olmayan makale değerlendirmeyi
kabul etme/etmeme

Zamanı iyi yönetebilen/yönetemeyen

Makalenin konusu, araştırma grubu, bölge ile ilgili önyargılı 
/önyargısız tutum

Makalenin yazarlarını tahmin etme çabası /çabasızlığı

Hakemin makaleye ilişkin tavsiyeleri oluştururken kanaatleri ve 
makaleyi sahiplenme düzeyi

Hakemin hakem sorumluluğuna gösterdiği özen 



HAKEM NE YAPMALIDIR?

HAKEM; *Zamanında, yapıcı ve makale odaklı değerlendirmeler
yapmalıdır.

*Makale ile ilgili herhangi bir çıkar çatışması var ise beyan
etmelidir.

*Herhangi bir nedenle objektif bir değerlendirme
yapamayacaksa hakemlikten çekilmelidir.

*Daha önce görülmüş bir makale değerlendirme için
geldi ise beyan edilmelidir

*Değerlendirme için gelen makalelerin içeriği gizli
tutulmalıdır.

*İstenmeyen bir nedenle gecikme olacaksa editöre
bilgi verilmelidir.

*Editör için ayrı, yazarlar için ayrı yorum hazırlanmalıdır



Derginin hakem değerlendirme formu ve kontrol listesi
değerlendirme için rehber olarak alınmalıdır.

 Bu nedenle dergi-editör tarafından hazırlanan formların şekli önemlidir.



HAKEM NE YAPMAMALIDIR?-I-

Makaleyi değerlendirmekten çok kişisel çıkar 
elde etmek için hakemliği kabul etmemelidir 

Makale ile ilgili bilgileri başkaları ile
paylaşmamalıdır

Raporları kasıtlı olarak geciktirmemelidir

Makaledeki bir bilgiyi kendi çıkarları için 
kullanmamalı ve intihal yapmamalıdır



HAKEM NE YAPMAMALIDIR?-II-

Hakem yazarlar ile doğrudan iletişim kurmamalıdır

Dergi ya da hakem kendi yayınlarına atıf talep 
edilmemelidir

*

Yazarlara kişisel ve küçültücü yorumlar 
yapılmamalıdır

*

Raporları kasıtlı olarak geciktirmemelidir



MAKALE DEĞERLENDİRME PİRAMİDİ

EN ÖNEMLİ BİLGİ

Araştırmanın özeti ve geneli ile ilgili izlenimler

Yazının güçlü ve zayıf yönlerine 
genel bir bakış 

Major ve minör 
konuların ayrılması

Kanıt ve örnekler

Detaylar



 GELİŞTİRİLMESİ GEREKEN SPESİFİK KONULARIN AÇIKLANMASI

Majör 
konular

Minör 
konular

Her bölüm için önce genel konular  sistematik olarak 
sırayla değerlendirilmelidir.

Her konuya puan vermek değerlendirmeyi 
kolaylaştıracaktır.

Yazarların tam olarak nereden bahsettiğini anlaması 
için paragraf, satır, şekil vb. referans verilmelidir. 



 MAJÖR VE MİNÖR KONULAR ARASINDAKİ FARK NEDİR?

 MAJÖR KONULAR

Bilimsel bir makalede olması gereken başlıca bölümleri 
ve konuları kapsar.

Mevcut çalışma için temel olan konunun 
yeterliliğini değerlendiriniz.

Majör eksikliklerde ek çalışmaların tavsiye 
edilmesinin yararı yoktur.

Makalede minör konular önemlidir, ancak makalenin 
genel durumunu değiştirmeyecek niteliktedir.



MİNÖR KONULAR

Referansların eksik olması

Teknik açıklamaların eksik olması

Verilerin sunumundaki yetersizlik

Yazım hataları dil bilgisi sorunları



MAKALE ALT BAŞLIKLARINA GÖRE HAKEM DEĞERLENDİRMESİ

ÖZ

AMAÇ
YÖNTEM

BULGU

SONUÇ

ANAHTAR KELİMELER



GİRİŞ

 KAVRAMSAL ÇERÇEVE

 KURAMSAL ÇERÇEVE

 ARAŞTIRMA PROBLEMİ

 AMAÇ



BAĞLANTI

ODAK

AKIŞ

DİL VE ANLATIM

SENTEZ

Uygun kaynak kullanma/alıntılar



YÖNTEM

AMAÇ

ARAŞTIRMA SORULARI-HİPOTEZLER

ÖRNEKLEM

ARAŞTIRMA YÖNTEMİ (NİTEL-NİCEL-KARMA)

ÖLÇME ARAÇLARI

VERİ TOPLAMA VE ANALİZİ

YÖNTEMİN GİRİŞ İLE BAĞLANTISI



BULGULAR

ALT BAŞLIKLARA AYIRMA VE BAŞLIKLARDA ÖZGÜNLÜK

ANALİZLERİ AKTARMADA ANLAŞILIRLIK

TABLO YAPILARI

ANALİZ DÜZEYİ

….cinsiyete göre istatistiksel olarak 

anlamlıdır??



SONUÇ VE TARTIŞMA

ARAŞTIRMA SORULARINA CEVAP

SONUÇLARIN İÇ VE DIŞ VERİLER İLE TARTIŞILMASI

YAPILANDIRILMIŞ ÖNERİLER

 KAYNAKÇA

 GÜNCEL

 KURALLARA UYGUN YAZMA

 YURT İÇİ VE YURT DIŞINDAKİ ÖZGÜN KAYNAKLARA ERİŞİM



ÖRNEK



 Bilimsel bir çalışmanın kalitesini değerlendirmek, bilim

insanları için ve özellikle de yenilikçi araştırmalar için zor

bir görevdir.



TEŞEKKÜRLER..     eozmete@yahoo.com


