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Bilimsel iletişim bilimsel bilginin yaratılması, 
geliştirilmesi, yaygınlaştırılması ve korunmasıdır.

Bil imsel İ letişimin 
Tarihçesi
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Bil imsel yayıncı l ığın kaynağı

1580
House of Elzevir’in 

kurulması

1439
Gutenberg ve Hareketli 

tip matbaacılık

6th March 1665    
“Philosophical Transactions 

of the Royal Society”

  İlk bilimsel dergi

        Henry Oldenburg
    (1618- 1677)

İ lk bil imsel derginin 
kurucu editörü ve 

ticari yayımcısı
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• 17. yüzyılın son dönemlerine kadar bilimsel iletişim karşılıklı kişisel 
etkileşime dayanmaktaydı.

• Toplumların gelişmesi ile bu toplantılara katılamayanların sayısı arttıkça 
toplantı kayıtlarının dağıtılmasına başlandı.

• İlk hakemli dergiler 1665’de yayına başlayan «Philosophical 
Transactions of the Royal Society» ve «Journal de Scavans»

Bil imsel İ letişimin 
Tarihçesi
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19. yüzyılda geniş bir 
kapsamda  dergi 
yayımcıl ığında  belirgin bir 
artış gözlemlenmektedir.

Ticari yayımcılık 1960’larda 
yaygın hale geldi

Bil imsel İ letişimin 
Tarihçesi
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1665-2001 arasında yayımlanan hakemli dergi  sayısında 
logaritmik büyüme
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1580

2015
1665 1880 1989

1998-1999

2000

Tim Berners-Lee 
starts WWW 

project at CERN

Tim Berners-Lee 
starts WWW 

project at CERN

Bil imsel İ letişimin 
Tarihçesi
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Yazar Okuyucu

İyelik Prestij +

Kalite Hakemli dergi + +

Danışma Kurulu & Hakem 
kadrosunun kalitesi

+ +

Yüksek impakt faktör + +

İndekslenme kapsamı +

Yayımlanma hızı +
Erişilebilirli
k

İnternet erişimi + +

Geniş dağıtım kapsamı +
Uzun süreli erişim 
(arşivlenme)

+ +

Araştırıcı lar  ne ister? (Yazar ve Okuyucu)
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1. Kaliteli araştırmaları çekebilmek
a) Özgün konu

b) Yayın dili

2. Dergi kalitesi 
a) Editörler, 

b) Danışma Kurulu, 

c) Hakemler

3. Yayıncı Kuruluş
a) Open Access olup olmaması

b) Ücretlendirme/serbest

c) Yayımlanma hızı

d) Sürekli ve düzenli basım

e) Dağıtım kapsamı

f) Kolay erişim

g) Arşiv erişimi

h) Erişilebilirlik

i) İndekslenme kapsamı

4. Yüksek impakt faktör
a) Atıf alabilme şansı

ULUSLARARASI NİTELİKTE BİR DERGİ

1

2

3

4
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Konuya uygun hakem seçimi
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 En yaygın uluslararası indekslerde yer alabilmek:
 SCOPUS, Science direct, Web of Science, PubMed, vd.

 Tanınan uzman bilim adamlarına güncel konularla ilgili 
tarama çalışması sipariş ederek yayımlamak:
 Bu çalışmaları erişime açmak koymamak
 En yüksek impakt faktör tarama makaleleri yayımlayan dergilere 

aittir.

 Derginizde yayınlanan makalelere başka dergilerde yapılan 
atıfları ödüllendirme?

İmpakt faktör artışı
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Doğru derginin 
seçilmesi

Bir bi l imsel araştırmanın uluslararası  kal itel i  
dergi lerde yayınlanmasını  etki leyen başl ıca etkenler:
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 Derginin yayın amaçlarına/ 
politikalarına/ hedeflerine uygun 
mu?

 Derginin özel önkoşulları var mı?
 Journal of Ethnopharmacology 

“Rules of 5”

Dergide yayın süreci
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Doğru derginin seçi lmesi

Journal Finder Tool

http://journalfinder.elsevier.com/
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Makalenin tasarım, 
sunuş ve yazım 
kalitesi

Bir bi l imsel araştırmanın uluslararası  kal itel i  
dergi lerde yayınlanmasını  etki leyen başl ıca etkenler:
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 Derginin belirlenen yazım formatı ve kurallarına tam olarak uygun 
düzenlenmeli:
 Editör üzerinde etkisi
 Hakemler üzerinde etkisi

 Yazım dili ve yazım kalitesi
 Dili anlaşılabilir ve doğru mu?
 Yazım hataları, gramer hataları var mı?

 Şekil ve grafiklerin kalitesi

Dergide yayın süreci

Binlerce mükemmel öneri, ancak hiç biri bizim formatımıza uygun değil.
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Çalışmanın özgünlüğü

Bir  bi l imsel  araştırmanın uluslararası  kalitel i  
dergi lerde yayınlanmasını etki leyen başl ıca etkenler:
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Ne amaçla yayın yapıyorsunuz?

MS, PhD 
Derecesi

?

Akademik 
yükselme, 

atama?

Diğer 
nedenle

r?

Proje 
sonucu?

Ancak çalışmanızı değerlendirirken editörler, hakemler ve bilim 
topluluğu bu gerekçelerinizi düşünmeyecektir.



TÜBİTAK

   |   20

Çalışmanın kal itesi

Ne?
Neden?
Nasıl?
Nereye?
Ne zaman?
Kim?
Tasarım, 

sunum!
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 Konunun orijinalliği; 
 Bilim için ne derecede yeni?

 Başlık:
 Makalenin başlığı çalışmanın kapsamını yeterince ortaya koyuyor mu?

 Giriş: 
 Araştırma konusunun önemi mevcut bilgi ve bulgular arasındaki konumu 

açıklanmış mı?
 Araştırmanın amacı, hedefleri açıkça vurgulanmış mı?

 Materyal:
 Çalışmada kullanılan materyal/ürünler ve işlemler yeterli şekilde tanımlanmış 

mı?
[Doğal, kimyasal, hücre, deney hayvanı, insan, çözücü vd. ]

Çalışmanın kal itesi
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 Deney modelleri:
 Seçilen araştırma modelleri belirlenen amaca uygun mu?
 Araştırma modeli söz konusu olabilecek soruları cevaplamak için yeterince 

kapsamlı mı? 
 Yanılmayı , sapmaları en aza indirecek şekilde yeterli derişim/dozlarda ve 

tekrarda uygulanmış mı?
 Sonuç: 

 Elde edilen bulgular amaçlanan hedeflerin açıklanması için yeterli mi?
 Bulgular uygun kalitede grafik, tablo, resim, şema, formül vb. görsellerle 

yeterince destekleniyor mu? 
 Tartışma: 

 Konu mevcut bilgi ve bulgular ile karşılaştırılarak, varsa farklılıkları ortaya 
koyarak yeterince tartışılmış mı?

 Kaynaklar:
 Varsa daha önce yapılan ilişkili araştırmalar verilmiş mi?

Çalışmanın kal itesi
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D
il 

ed
it
ör

lü
ğ
ü
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 Bilimsel makale yazarlığı ile ilgili kurallar değişiklik göstermektedir.
 The International Committee of Medical Journal Editors (“Vancouver 

Group”) tanımı:
1. Temel olarak çalışmanın tasarımı ve yürütülmesinde, verilerin elde 

edilmesi, analizi veya yorumlanmasında katkısı olan, 
2. Makalenin taslağını, tasarımını, veya akılcı bir şekilde hazırlanması 

için düzenlemesini yapan, 
3. Son şeklinin yayına gönderilmesi için onayını veren kişilerdir. 

 Diğer katılımcıların “Acknowledgements” kısmında belirtilmesi gerekir.

Yazarl ık (Authorship)
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 Gift author:  Hediye yazarl ık
 Araştırmaya çok az ya da hiç katkısı olmadığı halde makaleye adı 

konulan kişi(ler);
• Bölüm başkanı, dekan, vb. idari konumu nedeniyle,
• Arkadaş ilişkisi; Aynı şekilde arkadaşının da kendi makalesine onun adını 

koyması suretiyle yayın sayısını artırmaya yönelik yaklaşım, 

 Ghost author: Hayalet yazarl ık
 Araştırmada ismi yer almayan, ancak ücret vb. menfaat karşılığı 

makaleyi yazan ya da düzenleyen kişi 

Yazarl ık tipleri

«Hayır, ilk yazar olma sırası benim 
karımda»
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GHOSTWRITER

Araştırıcı  
makalenin 

anahatlarını  yazar

Araştırıcı  
makalenin 

anahatlarını  yazar

Araştırıcı  
makalenin 

taslağını hazırlar

Araştırıcı  
makalenin 

taslağını hazırlar

Makale Medikal 
yazara gönderil ir
Makale Medikal 

yazara gönderil ir

Araştırıcı  
makalenin 

anahatlarını  yazar

Araştırıcı  
makalenin 

anahatlarını  yazar

Araştırıcı  öneri leri  
Medikal yazara 

i letir 

Araştırıcı  öneri leri  
Medikal yazara 

i letir 

Medikal yazar 
hakemlere cevap 

hazırlar

Medikal yazar 
hakemlere cevap 

hazırlar

Araştırıcı  
hazırlanan cevabı 
dergiye gönderir

Araştırıcı  
hazırlanan cevabı 
dergiye gönderir

Hakemlerin 
öneri leri  

araştırıcıya 
gönderil ir

Hakemlerin 
öneri leri  

araştırıcıya 
gönderil ir
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Bazı  dergiler bu konuda bir  taahhütname talep 
etmektedir



TÜBİTAK

   |   28

 Deneysel Etik

 Yayın Etiği

Araştırmanın Etik Kurallara Uygunluğu
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 İnsan gönüllüler üzerinde yürütülen 
çalışmalarda işlemlerin Helsinki 
Bildirgesi‘ne uygun şekilde Ulusal ya 
da Kurumsal Klinik Etik Kurulların 
onayı ile yürütüldüğünü ve izlendiğinin 
belgelenmesi gerekmektedir.

 Deney hayvanları üzerinde yürütülen 
çalışmalarda işlemlerin Ulusal ya da 
Kurumsal Deney Hayvanı Etik 
Kurulların onayı ve kontrolü altında 
yürütüldüğünün belgelenmesi 
gerekmektedir.

İnsan ve Deney 
hayvanlarının uygun 

olmayan şeki lde kullanı lması

D
e
n

e
y
s
e
l 
E
ti

k

«Araştırman çok ümit verici, ancak 
ne yazık ki farelerden 
korkuyorsun»
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Yayın Etiği
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Bil imsel 
sui istimal

Yayın suiistimali

Yayın Etiği?

Uygunsuz gerçek
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 Uluslararası bilimsel etik yüzyıllar içerisinde gelişerek tüm 
dünyada uygulanmıştır. 

 Bilimsel Etik ulusal bir yaklaşım değildir: Bilim için tek bir standart 
etik söz konusudur ve tüm dünyada aynı şekilde uygulanmalıdır. 

Yayın Etiği

Araştırıcı lar tarafından etik olmayan davranışlar tüm toplumlarda 
bil imsel kayıt lara ve bil imin saygınl ığına zarar verir;  diğer araştırıcı  

ve yazarların akademik kayıtlarını ve saygınl ığını da olumsuz etki ler.
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Uydurma bilgi
 Bilimsel bulgu gibi düzenlemek

Sahtecilik
 Bilinen araştırma verilerinin yeniymiş gibi düzenlenmesi

İntihal-Aşırma
 Başkasına ait bir yayını kopyalayarak, 
 …………. cümleleri değiştirerek, 
 Başka çalışmalar ile birlikte harmanlayarak ve düzenleyerek kendi 

çalışması gibi yayımlaması
 Daha önce yayımlanmış çalışmaları görmezden gelerek ve atıf 

yapmadan yeni bulgu olarak yayımlamak 

Etik Suiistimal Çeşit leri
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En yaygın Etik Sorunlar
(Elsevier tarafından 2010 yı l ında tespit  edi len 

örnekleme)

Hakem önyargısıOrtak çalışma bulgularını sahiplenmeAraştırma sahteciliğiİntihal&araştırma sonuçlarını sahiplenmeİntihalYayımlanmış çalışmanın tekrar gönderilmesiTekrar yayımlamaMenfaat çatışmasıYazarlık çatışması
0

10

20

30

40

50

60
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Herhangi bir deneysel çalışma ve gözleme dayanmadan 
uydurulan bulgu ve sonuçların yayımlanması
“… deney sonuçlarının uydurulması… topluma olan sorumluluğumuzu  olduğu 
gibi, kurumumuzun saygınlığını, toplumun biyomedikal araştırıcılara olan 
güvenini ve kendi kişisel ve çalışma arkadaşlarımızın kredibilitesini olumsuz 
etkiler …..”

“Diğer araştırıcıların bu sahte deney ve sonuçlarına dayanarak planlayacakları 
araştırmalar nedeniyle zaman ve emek kaybına, tıbbi uygulamalarda yanlış 
tedavi yaklaşımlarına ve hatta ciddi hasar ve can kaybına yol açabileceğinden 
mazur görünmesi mümkün değildir.”

Professor Richard Hawkes
Department of Cell Biology and Anatomy

University of Calgary

Uydurma bilgi  üretilmesi
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Veri sahteci l iği

•Araştırma materyalleri, ekipman, işlem, vb. yanlış 
yönlendirilmesi.
•Bazı veri ve sonuçların değiştirilmesi, ya da bilerek verilmemesine 
bağlı olarak araştırmanın gerçek bulgularının saklanması 

“Öngörülen hipotezi desteklemek üzere mevcut verilerin seçilerek verilmesi:
• Olumsuz bulguların verilmeden, veya
• Tüm veri grubundan sadece bazı örnek verilerin verilmesi,
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İndüklenmiş veri  sahteci l iği :
Tıbbi/Eczacı l ık uygulamalarında rekabete bağl ı  yanlış 
yönlendiric i  çal ışmalar

•İlaç firmaları tarafından desteklenen araştırmalarda rakip ürünün 
(genellikle doğal ürün) etkisiz olduğunu ortaya koyan çalışmalar:

- Rakip ürünün etkili olmadığı hasta/hastalık profili,
- Etkili olamayacağı dozlarda yapılan uygulamalar etkisiz,

•Abartılı uygulamalar ile toksik olduğunu bildiren çalışmalar:
- Yüksek doz uygulamaları
- Farklı çözücü kullanılarak 
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Başka çalışmalara ait  şekil/fotoğraf/grafik vb. 
sahiplenmek:
Parlaklık/kontrast ayarlarını değiştirerek,
Renk dağılımı ve dengesini düzenleyerek
Bazı kısımlarını bulanıklaştırarak
Yönünü değiştirerek,
Belirl i  bir kısmını büyüterek 

Şeki l  Manüplasyonu
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Şekil  Manüplasyonu örneği (Farkl ı  yazar & Deneyler)

Am J Pathol, 2001

Life Sci, 2004

Life Sci, 2004
Döndürme oranı 180o

Rotated 180o Zoomed out ?!
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Şeki l  Manüplasyonu
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Şeki l  Manüplasyonu (Aynı yayın, farkl ı  deneyler)

Control                    Condition 1                Condition 2               Condition 3
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Control                    Condition 1                Condition 2               Condition 3

Şekil  Manüplasyonu (Aynı yayın,  farkl ı  deneyler)
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Şekil Manüplasyonu (Aynı yayın, farklı 
deneyler)
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 1. yüzyılda şair Martial kendi mısralarını aşıran bir 
başka şair için Latince «plagiarus» (kaçırıcı, 
aşırıcı) ifadesini kullanmış.

 1601’de Ben Johnson edebiyatta bu tip olayları 
ifade etmek için «plagiary» kelimesini kullanmış.

Wikipedia

Plagiarism= İntihal
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“Başka kişilerin fikirleri, önerileri, hipotezleri, çalışmaları, sonuçları 
veya cümlelerinin uygun şekilde atıf yapılmadan kullanılmasıdır.”

Federal Office of Science and Technology Policy, 1999

“Başkalarına ait verilerin veya yorumların kişi veya kaynağa atıf 
yapılmadan kullanılması ile başkaları tarafından yapılacak olumlu 
değerleri sahiplenmek hırsızlıktır ve çalışan bilim adamlarının yeni veri 
ve yorumlar yapması için motivasyonunu yok eder.» 

    Professor Bruce Railsback

   Department of Geology, University of Georgia

İntihal

M. Errami & H. Garner
A tale of two citations. Nature 451 (2008): 397-399
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• Farklı şekillerde olabilir;
• Bulguları aşırmak
• Cümle/kelimeleri aşırmak
• Fikirleri aşırmak

• Farklı derecelerde
• 5 satır? 5 paragraf? 5 sayfa? Tam makale?
• Sonuç, yöntem veya giriş kısmından
• Diğerlerinden ya da kendi daha önceki 

çalışmalarından (self-plagiarism)

İntihal

Raporu ben yazmadım. Doğrudan internetten 
bastırdım. Ama harmanlama ve zımbalama 
işlerini ben yaptım.
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Self-Plagiarism

Aynı renk sol 
ve sağ

Aynı metin

2003 2004
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İzin alınan materyallerin çalışmada bildirilmesi 
önemlidir.

Kaynak bi ldirimi

Başkalarına ait  çal ışmalar ya da kendi çal ışmalarınızın 
kaynak olarak bi ldir i lmesi gereklidir  
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Kaynak belgede yazarların ne demek 
istediklerini doğru bir şekilde anlayıp 
yorumlayarak aktarmak gerekir. 
Anlaşılmayan kelime/cümleler asla aynen 
kopyalanarak kullanılmamalı.

Kaynaktaki temel fikrin sizin çalışmanız ile 
ne derecede ilintili olduğunu iyice 
düşünün.  

Yorumunuzu kaynak ile karşılaştırarak,
 İfadeyi ya da yapıyı yeterince değiştirip 

değiştirmediğiniz,
 Kaynaktaki ifadenin doğru bir şekilde 

aktarıldığından emin olun. 

Alıntı ve Yorum
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«Temel olarak aynı hipotez, bulgu, tartışma ve/veya sonuçların, 
diğerine atıf yapılmadan, farklı kaynaklarda iki veya daha fazla 
yayında tekrarlanan şekilde yayımlanması»

 İki derginin yayımcıları tarafından önceden onaylanmadıkça, tekrar 
yayımlanması kabul edilemez.

 Makalenin müracaatı sırasında «ilgili çalışmaların» yazarları tarafından 
açıklanması gerekir;
 Başka dillerde yayımlandığı,
 Benzer bir çalışmanın yayınlanmak üzere olduğu,
 Toplantı kitapçığında kısmen ya da tamamının yer aldığı vb.
 Klinik rehberler, vb. Belgelerde örnek olarak yer aldığı vb.

Tekrarlanan yayın «Re-publication»
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Makale, bir diğer dergide halâ işlemdeyse, diğer bir dergiye 
müracaat edilmesi düşünülemez.

Tekrarlanan yayın «Re-publication»
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Makalenin geri  çekilmesi

«Bir sayıda 3 makaleyi geri çekmek yerine , tüm 
sayıyı geri çekmeliyiz.»
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Geri çekilen makale sayısı  artıyor

 N A T U R E   |   V O L   4 7 8   |   6   O C T O B E R   2 0 1 1  |   2 6 – 2 8
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• Çeşitli şekillerde olabilir;
• Doğrudan finansal 

• Memuriyet, maddi destek, patent, hissedarlık,

• Dolaylı  finansal 
• Ücret, danışmanlık, bilirkişi, yatırım fonu sahipliği, 

• Kariyer& Fikri  ve sinai mülkiyet hakkı
• Rekabet, promosyon, 

• Kurumsal
• Kişisel

• Olası çıkar çakışmasını önlemek için en uygun yol 
açıklanmasıdır:
• Dergide editörüne yazılan başvuru yazısında belirtilerek,
• Makalenin ilgili kısmında açıklanarak.

Çıkar çakışması (Conflicts of Interest)
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Sorun ne kadar büyük? “Medline veribankasında 
şimdiye kadar yayımlanmış 
17,000,000 yayından 200,000’i 
(1.2%) tekrar yayın ya da inhihal 
olabilir”

M. Errami &  H. Garner
Nature 451, (2008), 397-399

 Vaka sayısında mı artış var?
 Yoksa;

 Daha hassas tespit yöntemleri 
mi?

 Daha fazla farkındalık mı?

M. Errami & H. Garner
A tale of two citations
Nature 451 (2008): 397-399
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Günümüzde intihal bi lgisayar dönemi öncesine göre 
çok kolaylaştı
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Sorun ne kadar derin?

SCIENCE Vol. 324 May 2009
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Ne gibi  yardımcı ürünler var?

Serbestçe ulaşılabil ir

 eTBLAST 
 Chimpsky 
 CitePlag  
 CopyTracker 
 Plagium
 SeeSources 
 Plagiarism Checker 
 Plagiarism Detect
 Déjà vu

Ticari ürünler

• Attributor 
• Copyscape 
• CrossCheck, Turnitin 
• Plagiarismdetect 
• PlagScan 
• Veriguide
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İntihal ve Sahteci l iğin Bel ir lenmesi:

• Elsevier intihal tespiti için 2 sistem kullanmaktadır
– iThenticate’s Turnitin (Üniversiteler için) & CrossCheck (yayımcılar ve 

kuruluşlar için)
– Makaleler Elsevier dahil 50+  yayımcı kuruluş tarafında bağışlanan 20 milyon 

kadar hakemli dergi makalesini tarayan bir veribankasında kontrol edilir.
– 1994- Elsevier dergilerinin içerikleri dahildir; 1995 öncesi içerik ise haftalık 

süreçlerle yavaş yavaş ilave edilmektedir. 

• Editörler ve hakemler
• Rekabete bağl ı  olarak çal ışma arkadaşları
• İhbar ve bi ldir imler
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Cross Check
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Adil  yaklaşım ne olmalı?

 Sonuç Yayımcının önerisi ile Editörün kararına bağlıdır.

 Engelleme/»karaliste»? 
- İfadelerin serbestliği geleneğinin aksine, sansür-karşıtlığı
- 2+ değişiklikten sonra daha fazla uğraşılması Editör için 

boşuna zaman kaybı olarak düşünülebilir.
- COPE (Commitee on Publication Ethics) yasaklamalara 

karşıdır.
 Yazarın kurumunu bi lgi lendirmek?
 Makalenin geri  çeki lmesi?
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İntihal veya sahteci l ik yapmaya teşebbüs eden 
araştırıcı lar için:
 Makalenin düzeltilmesi, geri çekilmesi
 İş kaybı, pozisyon / akademik ünvan kaybı 
 Araştırma desteklerinin kaybı
 Hukuki süreç
 Güvenilirlik kaybı

Kurum için:
 Saygınlık kaybı
 Hukuki süreç
 Yaptırımlar
 Araştırma fonlarında kayıp

Ne pahasına?

Uyarlama:
“The True Costs of Research Misconduct”

2012 iThenticate Report
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Diğer araştırıcılar
 Yanlış verilere göre planlanan araştırmaların sonuçlarının 

başarısız olması

Hastalar için:
 Yanlış teşhis
 Yanlış tedavi uygulamaları
 Sakatlık ve can kaybı

Ne pahasına?

Uyarlama:
“The True Costs of Research Misconduct”

2012 iThenticate Report
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Etik kimin sorumluluğunda?

Tüm taraflar

• Yayımcı kuruluş

• Yazarlar
 
• Çalışma arkadaşları
• Kurumu
• Destekleyen kurumlar 
• Dergi editörleri

Bilimsel toplum
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Yayımcı

 Yazarlar için mevcut tüm rehberlerde yayımcının bu 
konudaki tutumu açıkça belirtilmeli.

 Başvuru sırasında, yazarlar etik kurallara uyacağını 
taahhüt etmeli. 

 CrossCheck intihal tespiti uygulaması istenmeli.
 Workshop’lar düzenlenmeli

 Yazarlar, hakemler, editörler vd.

 Eğitici kampanyalar düzenlenmeli
 Eğitici veya uyarıcı, ya da her ikisi? 

Önlemek düzeltmeye çal ışmaktan daha kolaydır:

www.elsevier.com/wps/find/editorshome.editors/introduction

www.publicationethics.org.uk/about
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http://www.elsevier.com/ethics/toolkit
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• “Etik” eğitimin vazgeçilmez bir parçasıdır
• Aksi takdirde kötü huylu ve tecrübesiz araştırıcılar bu şekilde 

suiistimalleri ile araştırma ve yayınları sabote etmeye 
devam edecektir.

• Suiistimal artık mazur görülmemektedir
• Sıklıkla çalışma arkadaşları bu tip suiistimalleri bildikleri 

halde sessiz kalmaktadır,
• Bu ortamda suiistimallerin yaygınlaşması kaçınılmaz 

olabilmektedir

Bi l imsel toplumun rolü nedir?
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Başarı l ı  çal ışmalar 
di leğiyle
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